WYROK
W IMIENIU RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ

Dnia 14 kwietnia 2014 .

Sad Okregowy w Swidnicy Wydziat | Cywilny w sktadzie nastepujacym:
Przewodniczacy: SSO Jacek .....

Protokolant: Magdalena .......

po rozpoznaniu w dniu 31 marca 2014 r. w Swidnicy

na rozprawie

sprawy z powddztwa Stowarzyszenia Autoréw ,, ZAIKS” w

Warszawie

przeciwko Marcinowi ......

o zapfate

I. oddala powédztwo

Il. zasgdza od powoda Stowarzyszenia Autoréw , ZAIKS” w
Warszawie na rzecz pozwanego Marcina .......

kwote 197,00 zt ( sto dziewieddziesigt siedem ztotych 00/100)

tytutem Kosztéw procesu.

Uzasadnienie

Stowarzyszenie Autorow ZAIKS, z siedzibg W Warszawie wniosto o nakazanie Marcinowi ..............
zaptaty kwoty 922,50 zt wraz z ustawowymi odsetkami liczonymi od dnia wniesienia pozwu,
tytutem naprawienia szkody wywotanej poprzez naruszenie przez niego autorskich praw
majatkowych chronionych przez Stowarzyszenie Autoréw ZAIKS.

Powdd wskazat, ze jest organizacjg zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi W rozumieniu



art. 104 i nastepnych ustawy z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach
pokrewnych i posiada prawo do wytaczania powddztw przeciwko podmiotom naruszajgcym
autorskie prawa tworcéw. W uzasadnieniu swego zgdania argumentowat, iz pozwany w okresie
od dnia 08 stycznia 2013 r. do dnia 10 maja 2013 r., w zwigzku z prowadzong przez siebie
dziatalnoscia gospodarczg pod nazwa ,Salon Fryzjerski ...” W Watbrzychu przy ............ ,
publicznie rozpowszechniat utwory muzyczne objete ochrong przez Stowarzyszenie Autorow
ZAIKS, nie posiadajgc przy tym odpowiedniej umowy licencyjnej legalizujacej, przez co dziatat na
szkode powoda. W zwigzku z powyzej przytoczonymi faktami powdd, powotujac sie na tres¢ art.
79 ust. 1 pkt.3) lit. b) ustawy o prawach autorskich i prawach pokrewnych, zazadat od pozwanego
zaptaty kwoty 922,50 zt, ktéra to kwota stanowi potrdjng stawke stosownego wynagrodzenia,
bedac potrojonym iloczynem naleznej stawki optaty licencyjnej oraz liczby miesiecy bezumownej
eksploatacji. Podczas wyliczania kwoty naieznego wynagrodzenia powdd powotat sie na stawki
obowigzujgce zgodnie z tabelg wynagrodzen autorskich, W okresie rzeczonej eksploatacji. Powdd
wskazat, iz przed skierowaniem sprawy na droge postepowania sgdowego wzywat pozwanego do
zawarcia umowy licencyjnej, a przez to zalegalizowania dziatania pozwanego, wezwanie okazato
sie jednak bezskuteczne.

Sad Okregowy w Swidnicy nakazem zaptaty wydanym w postepowaniu upominawczym dnia 12
listopada 2013 roku W sprawie o sygn. akt | Nc 88/13 nakazat pozwanemu Marcinowi ................
.......... zaptacic¢ stronie powodowej Stowarzyszeniu Autoréw ZAIKS z siedzibg W Warszawie kwote
922,50 zt oraz kwote 208,75 zt tytutem kosztéw procesu, w tym kwote 180 zt tytutem kosztéw
zastepstwa procesowego oraz 17 zt tytutem zwrotu optaty skarbowej od pelnomocnictwa, w
terminie dwdch tygodni od dnia doreczenia nakazu, albo wnies¢ w tym terminie sprzeciw.

Pozwany Marcin .......ccccevveeeveenenen. ztozyt W ustawowym terminie 2 grudnia 2013 roku sprzeciw od
wydanego nakazu zaplaty zarzucajac, iz zostat on wydany z naruszeniem art. 79 ust. 1 ustawy z
dnia O4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych, poprzez jego niewtasciwe
zastosowanie. Pozwany wskazat, iz odbieranie programu radiowego obejmujgcego utwory
muzyczne podlegajgce ochronie prawnej, w prowadzonym przez niego salonie fryzjerskim ,,.......
................... W eiiieeiveiieeeeeeenns, Ni€ miesci sie w zakresie pdl eksploatacji w rozumieniu przepisu
art. 24 ust. 2 ustawy z dnia 04 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych, a
przez to W konsekwencji nie dopuscit sie on poprzez swoje postepowanie zawinionego
naruszenia prawa majgtkowego powoda.

Sad ustalit nastepujacy stan faktyczny:

Decyzjg Ministra Kultury i Sztuki (BP. / WPA/ 041 / Z/ 9/ 98) z dnia 23 pazdziernika 1998 roku
strona powodowa, Stowarzyszenie Autoréw ZAIKS z siedzibg W Warszawie, uzyskata zezwolenie
na zbiorowe zarzgdzanie prawami autorskimi do utwordw: stownych, muzycznych, stowno-
muzycznych, choreograficznych, pantomimicznych.



Dowdd: decyzja Ministra Kultury i Sztuki (BP. / WPA/ 041 / Z/ 9/ 98) z dnia 23 pazdziernika 1998
roku

W dniach O8 stycznia 2013 roku, o godzinie 16.05 oraz dnia 10 maja 2013, o godzinie 15.30, W
Salonie Fryzjerskim ,, ...cccceeeevivrnnnnene. " mieszczacym Si€ W .occceeeveeevenvenreeane. przy ul. ..o,
.......... , gdzie pozwany prowadzi dziatalno$¢ gospodarczg, zostata przeprowadzona kontrola przez
inspektoréw strony powodowej: Jacka ......cccccceiinienene. oraz Rafata ....ccccevveeiiiins W toku
kontroli ustalono, iz pozwany nie posiada pozwolenia na odtwarzanie utworéw muzycznych,
ktére to pozwolenie ma forme umowy licencyjnej wydanej przez strone powodowa. Pozwany nie
posiadat réwniez zadnej innej umowy, czy tez certyfikatu, ktéry okazatby inspektorom, a ktére
$wiadczytyby o jego upraw/nieniu do odtwarzania W rzeczonym lokalu utworéw muzycznych.
Podczas kontroli stwierdzono, iz przy uzyciu radioodbiornika Panasonic rozpowszechniane sg
utwory stowno-muzyczne nadawane przez stacje radiowe: Radio Zet oraz RMF MAXX.
Inspektorzy Wezwali pozwanego do zalegalizowania swojego dziatania, ten jednak odmowit
informujac, iz nie bedzie starat sie o uzyskanie umowy licencyjnej. Pozwany zatwierdzit przy tym
swym witasnorecznym podpisem oba protokoty z przeprowadzanych W jego lokalu kontroli.

Dowad: protokot kontroli z dnia 08 stycznia 2013 roku

protokdt kontroli z dnia 10 maja 2013 roku zeznania Rafata ........cccuveeeeeee. i Jacka ................
.......... (e-protokét k. 126-127 akt)

Pozwany byt wzywany przez powoda do zalegalizowania swojego dziatania w drodze zawarcia
umowy licencyjnej oraz informowany, iz nieustosuiakowanie sie do wezwania moze spowodowac
skierowanie sprawy na droge postepowania sgdowego.

Dowdd: wezwanie do zawarcia umowy licencyjnej z dnia 17 stycznia 2013 roku

Pozwany nie zastosowat sie jednak do przedmiotowego wezwania w rzeczonym zakresie, co
spowodowato, iz Strona powodowa wystgpita do Sgdu z wnioskiem o wydanie nakazu zaptaty,
wyliczajgc wysokos¢ zagdanej za naruszenie kwoty na wartos$¢: 922,50 zt. Kwota ta stanowi iloczyn
potrojonej naleznej stawki optaty licencyjnej i liczby miesiecy bezumownej eksploatacji.

Przy wyliczaniu Wysokos$ci naleznej optaty strona powodowa postuguje sie zatwierdzong dnia 26
marca 2008 roku uchwaty zarzadu Stowarzyszenia odnosnie tabeli stawek wynagrodzen
autorskich za publiczne odtwarzanie utwordéw z nosnikow diwieku i za pomocy urzadzen
stuzgcych do odbioru programow radiowych. Stawki wynagrodzen autorskich sg ustalane W
formie miesiecznego ryczattu. Wysokos¢ stawki ryczattowej jest zalezna od: liczby miejsc w
obiekcie, liczby stanowisk, wielkosci poczekalni, wielkosci miejscowosci (liczby mieszkancow), czy
rodzaju obiektu. Stawki wynagrodzen autorskich ustalone w tabeli nie obejmujg podatku od
towardw i ustug (Vat). W przypadku, gdy taczna liczba stanowisk wynosi do 3, w miejscowosci



powyzej 100 000 mieszkancow stawka wedtug tabeli ,0- UK” wynosi 61,50 zt miesiecznie.
Dowdd: tabela stawek Wynagrodzen autorskich Stowarzyszenia Autoréw ZAIKS.

Pozwany w roku 2010 osiggnat ze swojej dziatalnosci przychdd w kwocie (...)

Dowdd: zaswiadczenia z Kancelarii Podatkowe; ...........cc.cuuun.... k. 40-42 i 56 akt.

272 klientek salonu fryzjerskiego ztozyto oswiadczenia, iz korzysta wytgcznie z ustug Marcina .......
................... i nie stucha radia.

Dowdd: oswiadczenia 272 klientek
Sad zwaiyt:
Powddztwo jako niezasadne podlega oddaleniu w catosci.

Z ustalonego stanu faktycznego niewatpliwie wynika, iz w lokalu ustugowym, w ktérym pozwany
prowadzi dziatalnos¢ gospodarczg polegajacg na sSwiadczeniu ustug fryzjerskich, przy uzyciu
radioodbiornika odtwarzane sg utwory muzyczne. Nie budzi tez watpliwosci, ze pozwany nie
posiada waznej umowy licencyjnej ze strong powodowa, ani nie legitymuje sie zadnym innym
certyfikatem uprawnionej w tym zakresie organizacji.

W niniejszej sprawie Sad obdarzyt wiarygodnoscia dowody z dokumentdw, nie byly one bowiem
kwestionowane przez zadng ze stron postepowania, a Sad nie znalazt podstaw, aby odmdwi¢ im
waloru uriarygodnosci. Sad jedynie oddalit wnioski dowodowe o przestuchanie klientek salonu
fryzjerskiego, na okolicznos¢ eksploatowania utworéw muzycznych, albowiem przestuchanie
Swiacikdw jest zbedne, gdyz pozwany nie kwestionowat faktu stuchania radia W trakcie
wykonywania pracy. Subiektywne odczucia klientek zakladu nie maja istotnego znaczenia dla
rozstrzygniecia niniejszej sprawy.

Stowarzyszenie Autorédw ZAIKS jest organizacjy zbiorowego zarzadzania prawami autorskimi W
rozumieniu art. 104 Ustawy o prawie autorskim i prawach pokrewnych i ma legitymacje czynna
do wytaczania powddztw przeciwko podmiotom naruszajgcym autorskie prawa majatkowe, na
podstawie art. 79 ust. 1 pkt. 3 lit.o W/ w ustawy

Powdd opiera swoje roszczenie na przepisach ustawy z dnia O4 lutego 1994 r. o prawach
autorskich i pokrewnych (Dz. U. 2006, nr 90, poz. 631 ze zm.), W szczegdlnosci na art. 79 ust. 1
pkt 3 lit. b, ktéry stanowi ze uprawniony, ktérego prawa autorskie zostaly naruszone, moze zgdac
od osoby, ktora naruszyta te prawa naprawienia wyrzadzonej szkody poprzez zaptate sumy
pienieznej odpowiadajgcej dwukrotnosci, a W przypadku gdy naruszenie jest zawinione —



trzykrotnosci stosownego wynagrodzenia, ktére W chwili jego dochodzenia bytoby nalezne
tytutem udzielenia przez uprawnionego zgody na korzystanie z utworu.

Powotany przepis stanowi konsekwencje przyznania twdrcy wytgcznego prawa do korzystania z
utworu i rozporzadzenia nim na wszystkich polach eksploatacji, a tym samym do wynagrodzenia
za korzystanie z utworu. W orzecznictwie podkresla sie przy tym, ze prawa h/VOICY okre$lone w
art. 17 powotanej u.p.a.p.p. majg charakter wytgczny oraz bezwzgledny, a swojg konstrukcjg
normatywng nawigzujg do instytucji prawa wlasnosci, ktérego tresc zostata okreslona W art. 140
k.c. (Vide : Wyrok Sgdu Apelacyjnego W Warszawie z dnia 22 czerwca 2010 r., | ACa 345/ 10, LEX
1120117). Z powyzszego ksztattuje sie zatem ogdlna zasada W sSwietle ktdrej twdrca ma prawo
do wynagrodzenia za rozpowszechnianie jego utworu, chyba ze wytaczyta go ustawa. Jezeli
doszto do naruszenia prawa to stosownym wynagrodzeniem jest takie, ktdre autor otrzymatby
gdyby osoba naruszajgca jego prawa zawarfa umowe o korzystanie W zakresie dokonanego
naruszenia (vide : uzasadnienie wyroku Sgdu Najwyzszego z dnia 18 listopada 2004 r., V CK
243/04, OSP 2005 r., nr 11, poz. 129).

Niemniej jednak stwierdzi¢ réwniez nalezy, ze sam fakt posiadania urzadzen stuzgcych do
odbioru programu radiowego (lub telewizyjnego), nawet gdy sg one umieszczone w miejscu
ogdlnie dostepnym, nie przesgdza a priori o zasadnosci wynagrodzenia, o jakim mowa W
cytowanym art. 79 u.p.a.p.p. Zawarte bowiem w art. 24 ust. 2 u.p.a.p.p. uregulowanie
wprowadza ograniczenie prawa tworcy do wynagrodzenia, zezwalajgc posiadaczom urzadzen
stuzgcych do odbioru programu radiowego lub telewizyjnego do odbierania za ich pomocga
nadawanych utwordw, chocby urzadzenia te byty umieszczone W niiejscu ogdlnie dostepnym,
jezeli nie tgczy sie z tym osigganie korzysci majgtkowych. Wyjatek od tego ograniczenia wskazuje,
ze rozpowszechnianie utworéw w sposdb okreslony w powotanym przepisie nie moze tgczyc sie z
korzyscig majgtkowa. Ogodlne sformutowanie ,jezeii nie faczy sie z tym” (odbieraniem
nadawanych utworéw przez posiadaczy urzadzen, nawet gdy s3 one umieszczone W miejscu
ogélnie dostepnym) przemawia za przyjeciem, ze chodzi nie tylko o dziatalnos¢ zarobkowa opartg
na korzystaniu z programéw radiowych i telewizyjnych, ale takze gdy nie stanowi ono gtdwnego
elementu takiej dziatalnosci (Vide : wyrok Sadu Apelacyjnego W Katowicach z dnia 14 marca
2008 r., | ACa 102/ 08, Biul. SAKa 2008/ 3/ 29-30).

W tym miejscu koniecznym jest jednak stwierdzenie, ze okreslona W art. 24 ust. 2 u.p.a.p.p.
przestanka nieosiggania korzysci majatkowych w nastepstwie odbioru utworéw nadawanych np.
w programie radiowym w miejscu ogdlnie dostepnym (jakim bez watpienia jest zaktad fryzjerski)
ma charakter prawnoniweczacego, poniewaz jej wykazanie powoduje, ze ustajg skutki prawne
faktéw prawotwodrczych o jakich mowa w art. 17 W zw. z art. 21 ust. 1 i ust. 21 u.p.a.p.p., a
wykazanych przez powoda. W konsekwencji powyzszego ciezar dowodzenia zostat przerzucony



na strone przeciwng. Zgodnie bowiem z art. 6 k.c. ciezar faktu, powodujgcego ustanie skutkéw
faktu prawotwdrczego spoczywa na pozwanym, ktéry powotujac sie na dziatanie W ramach
licencji ustawowej powinien wykazac¢ nieosigganie korzysci majatkowej z faktu odbioru utworéw
W danym miejscu o charakterze publicznym (Vide : uzasadnienie cytowanego wyroku Sadu
Najwyzszego w sprawie CK 243/04).

W tym miejscu nalezy szczegdlnie podkresli¢, iz na gruncie regulacji dotyczgcych prawa
autorskiego oraz jego ewentualnych naruszen nalezy bada¢ indywidualnie kazdy rozpatrywany
przypadek, dokonujgc rzeczowej, merytorycznej analizy okolicznosci, celu dziatania, a takze
mozliwego wptywu danej aktywnosci na osiggane w ramach prowadzonej dziatalnosci
gospodarczej korzysci finansowe. W przedmiotowej sprawie nalezy zdaniem Sadu odrebnie
rozwazy¢ kilka wspdtwystepujgcych kwestii, tak, aby przy ich koncowym kumulatywnym
podsumowaniu kompleksowo zreasumowaé zaistniaty stan prawny poprzez trafne
rozstrzygniecie indywidualnego przypadku.

W pierwszej kolejnosci nalezy odpowiedzieé sobie na pytanie o kryterium wyboru potencjalnego
klienta czy konsumenta oraz Wyjasni¢, W jakim zakresie przy danym typie dziatalnosci
gospodarczej, o potencjalnym wyborze decydujg czynniki inne, anizeli te bezposrednio zwigzane
ze Swiadczonymi W lokalu ustugami. Nie wydaje sie, zdaniem Sadu racjonalnym, aby przy
wyborze gabinetu lekarskiego, gabinetu dentystycznego, kosmetycznego, czy zaktadu
fryzjerskiego klient kierowat sie innym kryterium, anizeli jakoScig oraz fachowoscig swiadczonych
tam ustug, kompetencja personelu, dostepnoscig i odlegtoscia od miejsca zamieszkania. W
szczegllnosci za$ kryterium tym zdaniem Sgdu nie bedzie mozliwos¢ Wystuchania muzyki z
radioodbiornika podczas oczekiwania na ustuge, badZ podczas jej swiadczenia. Potencjalny
konsument moze przyja¢ takowe kryterium wyboru W przypadku ustug cechujgcych sie duzg
powtarzalnoscig, badz wrecz identycznoscig, gdy jakos¢ oraz sposéb wykonania nie jest zalezny
od indywidualnych przymiotéw, czy umiejetnosci Swiadczgcego ustuge. Mozliwym jest wiec w
pewnym zakresie, aby klient zadecydowat o wyborze supermarketu, czy galerii handlowej, W
ktérym danego dnia dokona zakupdéw, uwzgledniajac przy tym, iz jego pobyt tam uprzyjemni
mozliwos¢ wystuchania muzyki odtwarzanej z radioodbiornika, czy innego urzadzenia audio,
badZz audiowizualnego. Dokonujac Wyboru restauracji, hotelu, solarium bedziemy braii pod
uwage kryterium mozliwosci wystuchania muzyki w trakcie oczekiwania na ustuge lub W czasie
wykonywania ustugi, ale kazdy przypadek nalezy oceniaé indywidualnie np. gdy korzystamy z
taksowki na krotkich trasach to stuchanie radia w samochodzie nie stanowi istotnej czesci tego
rodzaju ustugi. Jezeli korzystamy z przewozu na dtuzszych trasach to wyposazenie autokarow czy
buséw w radio stanowi istotng czes¢ oferty przewoznika. Czy jednak decydujgc o wyborze
fryzjera kryterium to takze znajdzie zastosowanie? Zdaniem Sadu nie, zwazajgc na okolicznosci
sprawy celem pozwanego nie byto wywotanie takiego rezultatu. W przeswiadczeniu Sadu, gdyby
pozwany chciat zacheci¢ klientéw do wizyt w jego salonie fryzjerskim poprzez odtwarzang tam



muzyke, do jej rozpowszechniania nie uzywataby nie najnowsze]j przeciez klasy radioodbiornika
firmy Panasonic. Z pewnoscig wykorzystalby dla osiggniecia rzeczonego celu profesjonalny sprzet
muzyczny, pozwalajgcy uzyskaé jak najwyziszg jakos¢ diwieku. Uzywanie przez pozwanego
zagtuszanego (co wydaje sie oczywistym, W przypadku rodzaju $wiadczonych przez niego ustug)
przez dzwieki suszarek do wloséw oraz innych uzywanych W salonie urzadzen, radioodbiornika,
nie wywotywato skutku W postaci zachecenia klientek do wizyt W jego salonie, co wiecej cel taki
nie byl w opinii Sadu objety zamiarem pozwanego.

Ustawa z dnia 4 lutego 1994 roku o prawie autorskim i prawach pokrewnych Dz.U z 201or. nr 90
poz.631 jest efektem wdrozenia ( implementacji) m.in. dyrektywy Rady 92/ 100/ EWG z dnia 19
listopada 1992 roku w sprawie najmu i uzyczenia oraz niektérych praw pokrewnych prawu
autorskiemu w zakresie wiasciwosci intelektualnej oraz dyrektywy Parlamentu Europejskiego i
Rady z dnia 22.05.2001r. 2001/29/WE w sprawie harmonizacji niektdrych aspektéw praw
autorskich i pokrewnych W spoleczenstwie informacyjnym. Oznacza to, ze wyktadni przepisow
polskiej ustawy nalezy dokonywac tacznie z interpretacja obowigzujgcych dyrektyw UE, tak aby
prawo europejskie byto jednakowo stosowane we wszystkich krajach cztonkowskich UE. Z tych
wzgledéw donioste znaczenie majg orzeczenia Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z
siedzibg w Luxemburga, ktéry jako jedyny i wytgczny organ jest uprawniony do wigzacej
interpretacji i wyktadni prawa europejskiego W drodze pytan prejudycjalnych. Niemniej nalezy
podkresli¢, iz sgdy krajowe co do zasady takze dokonujg interpretacji prawa europejskiego i
tworzg wiasne precedensy. Sgd odnajduje poparcie dla przedstawionej powyzej interpretacji
zaréwno w doktrynie, jak i w orzecznictwie TK. Trybunat Konstytucyjny zaakceptowat, ze z chwilg
przystgpienia do Unii Europejskiej Polska przyjeta obowigzek stosowania sie do zasad
interpretacji wynikajgcych z dorobku wspdlnotowego (acquis conztvzunazitaire), a sama
interpretacje pro-europejskg uznat za nakaz konstytucyjny (tak zdecydowanie TK W wyroku W
sprawie bio-paliw K 33/ 03). Dotyczy to takze metod wyktadni stosowanych W orzecznictwie i
koniecznosci interpretacji termindw zastanych W prawie krajowym W Swietle prawa
europejskiego, tak aby zapewni¢ ,tak dalece jako to mozliwe” (orzecznictwo Mzzrleasing)
zgodnos¢ zakresowg, celéw i rozumienia termindw prawa krajowego z prawem europejskim i
jego terminologig. Trybunat Sprawiedliwosci UE problematyka pobierania wynagrodzenia za
publiczne udostepnianie utworéw fonograficznych zajmowat sie wiele razy i mamy juz do
czynienia z utrwalong linig orzeczniczg, ktdra zostata ostatecznie zaprezentowana w wyroku
Trybunatu z dnia 15 marca 2012 roku w sprawie C-135/ 10 Soccieta Consortile Fonografici ( SCF)
przeciwko Marcowi Del Corsowi i w najnowszym orzeczeniu z dnia 14 listopada 2013 roku W
sprawie (3-351/ 12 Ochranny svaz autorsky pro prava k diiim hudebnim, o.s. (OSA) przeciwko
Lécebné lazné Marianské Lazné a.s.

W pierwszym wyroku Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej z dnia 15 marca 2012 roku w
sprawie (3135 / 10 SCF Consorzio Fonografici przeciwko Marco Del Corso Trybunat



Sprawiedliwosci Wyrazit poglad, iz ,, odtwarzanie fonograméw w gabinecie dentystycznym w
obecnosci pacjentéw, jako muzyke tfa, nie ma wplywu na zwiekszenie liczby klientéw tej ustugi
tylko z powodu tego odtwarzania”. Natomiast samo ,, udostepnienie fonograméw moze uczynic
oczekiwanie pacjentéw przyjemniejszym, ale nie jest ono zwigzane ani bezposrednio, ani
posrednio z wartoscig ustugi swiadczonej przez stomatologa”( opinia Rzecznika Generalnego
Vericy Trstejnak z dnia 29 czerwca 2011 roku W sprawie C-135/ 10 SCF Consorzio Fonografici
przeciwko Marco Del Corso). Trybunat stwierdzit min. , nie mozna zaprzeczyé, ze W stanie
faktycznym takim jak W postepowaniu przed sgdem krajowym dentysta, ktéry odtwarza
fonogramy w obecnosci pacjentow jako muzyke tta, nie moze rozsgdnie ani oczekiwaé
zwiekszenia liczby klientéw swojego gabinetu tylko z powodu tego odtwarzania, ani podwyzszaé
ceny wykonywanych przez siebie zabiegéw. W rezultacie takie odtwarzanie nie moze samo W
sobie mie¢ jakiegokolwiek wptywu na dochody dentysty. W rzeczywistosci, klienci dentysty udajg
sie do gabinetu dentystycznego jedynie w celu poddania sie zabiegom, natomiast odtwarzanie
fonogramu nie jest nieodtgcznym elementem przy swiadczeniu opieki stomatologicznej. Jedynie
przypadkowo i niezaleznie od swej woli klienci dentysty korzystaja z dostepu do pewnych
fonograméw, w zaleznosci od momentu przybycia do gabinetu i czasu trwania oczekiwania oraz
charakteru leczenia, ktéremu sg poddawani. W tych okolicznosciach nie mozna domniemywag,
by zwykli klienci dentysty byli podatni na omawiane odtwarzanie. W rezultacie takie odtwarzanie
nie ma charakteru zarobkowego, wbrew kryterium przedstawionym W pkt. 90 mniejszego
wyroku”.

Biorgc pod uwage przytoczone powyzej okolicznos$ci oraz orzecznictwo nalezy przyjgé, iz fakt
Wiaczenia radia i odtwarzania przez pozwanego utworéw muzycznych W prowadzonym przez
niego salonie fryzjerskim nie miat wywotac skutku W postaci zwiekszenia obrotéw pozwanego.
Osiggniecie takiego skutku nie byto jego celem i nie zostato objete zamiarem pozwanego, co
wiecej nie wydaje sie mozliwym, aby W rozpatrywanej sprawie skutek W postaci zwiekszenia
obrotow salonu fryzjerskiego mdgt zosta¢ W ten sposéb osiggniety. Fakt odtwarzania przez radio
muzyki w salonie nalezagcym do pozwanego nie wptywat na jakos¢ oraz cene Swiadczonych W
salonie ustug, nie stanowit tez cho¢by posredniego kryterium Wyboru Wérdd klientéw salonu.
Celem wizyty u fryzjera nie jest bowiem stuchanie radia, czy odtwarzacza, co powinno
pozostawac faktem bezsprzecznym. Jak Wykazat pozwany W dotgczonej do odpowiedzi na pozew
dokumentacji jego zachowanie nie przyczynito sie do zwiekszenia obrotow firmy, co wiecej
pozwany ztozyt oswiadczenia 272 klientek swojego salonu, W ktdrych oswiadczyly, iz nie stuchajg
w jego zakfadzie radia. Zgodnie z wyrokiem Sadu Apelacyjnego W Katowicach z dnia 14 marca
2008 roku, | ACa 102/108 ,przewidziana przepisem art. 24 ust. 2 ustawy o prawie autorskim
mozliwos¢ wykazania nieosiggania korzysci majgtkowej nie moze by¢ pustym zapisem, zaktada,
ze moga istnie¢ takie sytuacje, W ktérych nie zachodzi nawet posredni Wptyw odbioru
nadawanych W programie radiowym utworéw na powodzenie prowadzonej dziatalnosci” W
analizowanym stanie faktycznym Sad zwrécit ponadto uwage na fakt, iz sarna jakos¢ odbiornika
znacznie ograniczata sluchanie muzyki klientom, a twierdzenie pozwanego, iz odbidr audycji



radiowych ograniczony byt dla potrzeb personelu jest zdaniem Sgdu Wiarygodne. Sad przyjat W
tym zakresie, ze stuchanie muzyki nie miato wptywu na zainteresowanie klientéw watbrzyskim
salonem fryzjerskim prowadzonym przez pozwanego. Sad chciatby zwrdcic¢ takze uwage stron na
fakt, iz nie kazdy klient lubi dany rodzaj muzyki, czy tez muzyke, jako takg W ogdle, a Wiec idac
drogg analogii za zarzutami powoda, mozna bytoby przyjgé, iz cze$é¢ klientdw, ktérzy nie
przepadajg za dang stacjg radiowg zrezygnowataby z ustug pozwanego, chocby byly one
Swiadczone na najwyiszym poziomie, przez wzglad na fakt, iz W jego salonie odtwarzane s3
utwory muzyczne. Sad uznat, biorgc pod uwage wszystkie przytoczone powyzej okolicznosci, a
takze oswiadczenia i dowody przedstawione przez pozwanego W przedmiotowym zakresie, iz nie
istnieje zwigzek przyczynowo- skutkowy pomiedzy odtwarzaniem przez pozwanego W zaktadzie
fryzjerskim muzyki, a liczbg korzystajgcych z jego ustug klientek, a co za tym idzie z osigganym
przez niego z prowadzonej dziatatnosci gospodarczej zyskiem. Wtgczone radio nie miato zadnego
wptywu na przychody firmy. Pozwany w 2013 roku stuchat muzyki caty czas, gdyz byt W sporze ze
strong powodowag i miat przychéd mniejszy niz W roku 2012. Takze w obrotach miesiecznych nie
mozna dopatrzec sie wzrostu przychodu W zwigzku ze stuchaniem muzyki. Sad zauwaza takze, ze
sam powdd nie udowodnit, jakie zyski uzyskiwat pozwany oraz jaki wptyw na uzyskiwane
dochody miataby mie¢ muzyka styszana przez jego klientéw z radioodbiornika. Powdd
argumentujac swe zgdania powotat sie na art. 17 ustawy o prawie autorskim i prawach
pokrewnych, wskazujgc przy tym, iz rzeczony przepis daje twdrcy przymiot wytacznego,
skutecznego wzgledem wszystkich, prawa do decydowania o kazdej formie korzystania z utworu
oraz do wynagrodzenia za to korzystanie, z zastrzezeniem przewidzianych ustawg ograniczen.
Ogodlng zatem zasadg jest, iz twérca ma prawo do wynagrodzenia za korzystanie z utworu, chyba,
ze prawo takie wytgcza ustawa. Natomiast za stanowiskiem pozwanego, ktére za prawidtowe
uznat w tym zakresie Sad nalezy przyjac zastosowanie w rozpatrywanym przypadku regulacji art.
24 ust. 2 ustawy o prawach autorskich i prawach pokrewnych, ktéra stanowi ograniczenie prawa
tworcy do wynagrodzenia, zezwalajgc posiadaczom urzgdzen stuzgcych do odbioru dzwieku lub
dzwieku i obrazu do odbierania za ich pomoca nadawanych utworéw, choéby urzgdzenia te byty
umieszczone W miejscu ogdlnie dostepnym, jezeli nie taczy sie z tym osigganie korzysci
majgtkowych.

Zgodzi¢ sie nalezy z pozwanym, iz art. 24 ust.2 nalezy interpretowac zgodnie z art. 116 prawa
autorskiego stanowigcym, ze korzysé majgtkowa uzyskana w wyniku opisanego w tym przepisie
korzystania z utworéw musi by¢ rzeczywista realna), a nie tylko domniemana lub zamierzona
, warunkiem, ktéry musi by¢ bezwzglednie spetniony, a ktéry wytgcza dopuszczalnos¢ korzystania
z licencji ustawowej jest ustalenie i wykazanie, ze pomiedzy rozpowszechnianiem utworéw przy
pomocy urzadzen odbiorczych, a uzyskiwaniem korzysci majgtkowych istnieje zwigzek
przyczynowy”... Samo odbieranie cudzych utworéw przy okazji prowadzenia dziatalnosci
gospodarczej nie moze by¢ utozsamiane z osiggnieciem korzysci majgtkowej (komentarz pod red.
Zbigniewa Cwiakalskiego uwaga 12 Komentarz do art. 116 ustawy O prawie autorskim i prawach
pokrewnych, stan prazony: 30.04.2011.



Przechodzac do kolejnych aspektéw rozpatrywanej sprawy Sad zwraca uwage na fakt, iz powod
nie wykazat w sposéb nalezyty oraz jednoznaczny, iz W okresie objetym zadaniem pozwu, w
petnej rozciggtosci, miato miejsce publiczne udostepnianie utworédw objetych ochrong prawa
autorskiego, w sposéb umozliwiajgcy dostep kazdemu w miejscu i czasie przez siebie wybranym.
W szczegolnosci, ze w lokalu pozwanego odbiornik radiowy witgczony pozostawat przez caty czas
funkcjonowania lokalu W sposéb ciaggty, a nadawane programy byly wyraznie styszalnymi przez
klientéw korzystajacych z ustug pozwanego. Wrecz przeciwnie to pozwany na podstawie
zgromadzonych przez siebie oswiadczen klientek starat sie wykazac¢, iz nie zwracajg one uwagi na
muzyke odtwarzang w lokalu. Sam natomiast rodzaj $wiadczonych ustug zwigzany z
koniecznoscig uzywania gtosno pracujgcych urzadzen, ktére znacznie, jezeli nie catkowicie,
ograniczajg styszalnos¢ innych dzwiekdw, jak i okreslony krag potencjalnych odbiorcéw stanowi
przestanke do uznania, iz nie mozemy mowic¢ o publicznym udostepnianiu utworéw. Zgodnie z
wyrokiem Trybunatu Sprawiedliwosci z dnia 15 marca 2012 roku W sprawie C 135/10, aby
ocenié, czy uzytkownik dokonuje czynnosci publicznego udostepnienia w rozumieniu art. 8 ust. 2
dyrektywy 92/100, nalezy zgodnie z podejsciem zindywidualizowanym oceni¢ sytuacje zaréwno
okreslonego uzytkownika, jak tez ogdtu oséb, ktdrym uzytkownik ten udostepnia chronione
fonogramy. Zdaniem TS mozemy moéwic o ,,czynnosci udostepniania w rozumieniu art. 3 ust. 1
dyrektywy 2001/ 29, gdy podejmowane sg dziatania, ktorych celem jest udzielenie dostepu
swoim klientom do programu radiowego zawierajgcego chroniony utwor, przy petnej
Swiadomosci konsekwencji tych dziatan.” Natomiast samo okreslenie ,publiczne” zgodnie z
wyrokiem z dnia 2 czerwca 2005 roku W sprawie C 89/ 04 Mediakabel W rozumieniu art. 3 ust. 1
wspomniane] wyzej dyrektywy oznacza, iz ,chodzi o nieokreslong liczbe potencjalnych
odbiorcéw” i zaktada dodatkowo do$é znaczng liczbe osdb. Termin ,publicznie” oznacza bowiem
pewien minimalny prég, co Wyklucza z tego pojecia zbyt mata lub nieznaczng liczbe oséb. W
rozpatrywanym natomiast przypadku zaktadu fryzjerskiego nalezy zwréci¢ uwage, iz klienci
zaktadéw fryzjerskich tworzg zwykle kragg oséb, ktérego sktad pozostaje W znacznym stopniu
ustabilizowany, a co za tym idzie stanowig oni okreslony krag potencjalnych odbiorcéw, poniewaz
inne osoby nie majg, co do zasady dostepu do swiadczonych przez pozwanego ustug. Trudno tez
wyobrazi¢ sobie, aby W niewielkim zaktadzie fryzjerskim istniata mozliwos¢ jednoczesnego
zgromadzenia znacznej ilosci oséb celem stuchania utwordw 2z umieszczonego tam
radioodbiornika. Odnoszgc sie natomiast do pojecia nieokreslonego” charakteru odbiorcow TS
zwrdcit uwage, ze zgodnie z definicjg pojecia ,, transmisji publicznej( udostepnienia publicznego)”
podawanej przez glosariusz WIPO, ktéry choé nie posiada wigzgcej mocy prawnej W znacznym
zakresie przyczynia sie do interpretacji terminu ,publiczne”, chodzi o ,udostepnianie utworu (...)
W jakikolwiek wtasciwy sposéb ogdtowi ludnosci, to znaczy bez ograniczenia do poszczegdlnych
0s6b nalezgcych do prywatnej grupy”. Reasumujgc nie chodzi tu o ,ogdt ludnosci”, na co
wskazuje W pismie procesowym powdd. Sad uznat, iz nie jest publiczne to, co miesci sie W
zakresie dozwolonego uzytku prywatnego.



Poglad Trybunatu zostat powtdrzony W orzeczeniu C-351/ 12. Trybunat stwierdzit: ,jest prawda,
ze wwyroku W sprawie SCF Trybunat dokonywat wykfadni wyrazenia , publiczne udostepnianie”
ujetego w art. 8 ust. 2 dyrektywy 92/ 100, a nie W art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29. Jednakze
czynigc to, W duzej mierze powotywat sie na swoje Wyroki wsprawie SGAE iw sprawie Football
Association Premier League iin., ktore dotyczyty art. 3 ust. 1 dyrektywy 2001/29. Jakkolwiek
dokonat rozréznienia pomiedzy tymi dwoma przepisami, uczynit to tylko W celu podkreslenia
tym wiekszego znaczenia zarobkowego charakteru dziatalnosci W kontekscie dyrektywy 92/ 100.
SWyrazenie to nalezy rozumie¢ szeroko, W sposéb gwarantujgcy wysoki poziom ochrony
uprawnionych. Po drugie, okreslony srodek udostepniania nie jest okolicznoscig przesadzajaca;
znaczenie ma zapewnienie publicznosci mozliwosci dostepu przedmiotowych utwordéw. Po
trzecie, pojecie ,publiczne” oznacza, iz chodzi 0 nieokreslong, lecz znaczng liczbe potencjalnych
widzéw lub stuchaczy iw tym wzgledzie nalezy mie¢ na uwadze kumulatywne skutki dotyczace
znacznej liczby potencjalnych odbiorcéw, rozpatrywanych zaréwno facznie, jak isukcesywnie. Po
czwarte, przedmiotowy krag odbiorcéw powinien by¢ ,,nowy” W tym rozumieniu, ze jest on
odmienny od kregu odbiorcow rozwazanego przy wydawaniu zgody na pierwotng transmisje ma
to miejsce W sytuacji, gdy transmisja przeznaczona do prywatnego ogladania jest pokazywana
duzej wiciowni). Na koniec, W sytuacji gdy udostepnianie obejmuje element zarobkowy (na
przyktad wowczas, gdy przycigga klientéw), jest to istotna wskazdwka, ze jest ono objete
zakresem nie tylko prawa do godziwego wynagrodzenia na podstawie art. 8 dyrektywy 1992/100
lub dyrektywy 2006/115, lecz réwniez prawa do publicznego udostepniania na gruncie art. 3 w/
W dyrektywy 2001/ 29.

Strona powodowa interpretujgc art. 24 ust. 2 prawa autorskiego twierdzi, ze odnosi sie on
wytacznie do ,, posiadaczy urzadzen” stanowigc, ze to tylko oni mogg za ich pomocy odbieraé
nadawane utwory, nie dotyczy to jednak oséb trzecich czyli np. klientéw salonu fryzjerskiego,
ktérzy znajdowaliby sie W zasiegu odbioru tych utwordw. Reasumujac tylko pozwany moze
stucha¢ w swoim salonie fryzjerskim muzyke z wtasnego radia, nie mogg jej stucha¢ klienci. W
takich sytuacjach klienci powinni przynie$s¢ wiasne radioodbiorniki lub tak jak sugerowat
pozwany korzysta¢ z zatyczek do uszu, aby nie sluchali muzyki z radia. Taka interpretacja W
$wietle przytoczonego orzeczenia trybunatu C 135/ 10 jest w chwili obecnej nie do
zaakceptowania. Nalezy zwrdcié uwage, iz wyrok Trybunatu zostat wydany w dniu 15 marca 2012
roku, a wyrok C 351/12 W dniu 14 listopada 2013 roku. Sg to dwa najnowsze orzeczenia, ktére
interpretujg w/ W dyrektywe i sg wskazéowka dla wyktadni prawa polskiego, przy zastosowaniu
proeuropejskiej wykfadni prawa. Orzeczenia te sg takze sygnatem dla wszystkich cztonkédw Unii
Europejskiej, iz prawa autorskie podlegajg dynamicznej wykfadni ze wzgledu na bardzo szybki
rozwdj technologii, nowg definicje informacji oraz ze wzgledu na ogdlnoeuropejskie protesty
przeciwko traktatowi ACTA. Komisja Europejska po raz pierwszy zdecydowata sie na nowo
otworzy¢ Dyrektywe 2001/29 w sprawie harmonizacji niektorych aspektéw praw autorskich i
pokrewnych w spoteczenstwie informacyjnym, nazwang Dyrektywa INFOSOC. Do tej pory
zaproponowane przez Unie Europejskg rozwigzania prawne koncentrowaty sie na wzmocnieniu



pozycji prawnej posiadaczy praw autorskich poprzez wydtuzenie ochrony przystugujgcych im
uprawnien czy poprzez zaostrzanie Srodkdéw egzekwowania praw. Obecnie obserwujemy zmiane
podejscia, gdyz W ciggu 10 lat zmienit sie internet, sposéb odtwarzania muzyki i zasady
przesytania plikbw muzycznych. W dniu 13 lutego 2014 roku Trybunat Sprawiedliwosci Unii
Europejskiej orzekt, ze odsytanie hyperlinking) do tresci objetych prawem autorskim nie narusza
prawa autorskiego. Jest to kolejne milowe orzeczenie wskazujace, iz wyktadni naruszen prawa
autorskiego nie mozna dokonywac w oparciu o orzeczenia wydane przed 2012 rokiem, tak jak to
uczynita strona powodowa.

Sad kolejno chciatby zwrdci¢ uwage na niezwykte wazny w tym zakresie aspekt prawa obywatela
do informacji, ktére jest jednym 1z podstawowych praw i wolnosci obywatelskich
usankcjonowanych w takich aktach prawa miedzynarodowego, jak Europejska Konwencja o
Ochronie Praw Cztowieka i Podstawowych Wolnosci, Deklaracja Podstawowych Praw i Wolnosci,
Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych, czy art. 11 Karty Praw Podstawowych,
ktdra zgodnie z art.6 TUE stanowi prawo pierwotne, gdyz ma takg samg moc prawng jak traktaty.
Wszystkie prawa zawarte w Karcie sg albo uznawane W Traktacie, albo nalezg do wspdlnych dla
panstw cztonkowskich tradycji konstytucyjnych. Nalezy pamietaé, ze wiekszo$¢ regulacji
wynikajacych z Karty podobnie jak z Konwencji nalezy stosowaé bezposrednio i przy
uwzglednieniu orzecznictwa Trybunatu w Strasburgu oraz W Luxemburgu ( Karta Praw
Podstawowych w Sadach polskich Tomasz Koncewicz, Anna Podolska Palestra nr 3-4 z 2014 roku
str. 257, oraz wyrok Sgdu Apelacyjnego w Biatymstoku z dnia 5 grudnia 2013 roku sygn. | Acz
1479/13). Prawo do informacji moze by¢ ograniczone tylko ze wzgledu na ochrone praw i
wolnosci innych ludzi oraz ochrone porzadku publicznego i bezpieczeristwa, badz waznego
interesu panstwa. Swiadczacy ustugi fryzjerskie pozwany, prowadzacy jednoosobowo salon
fryzjerski, w ktérym przebywat W dniach powszednich od wczesnych godzinnych rannych do
popotudniowych, poprzez uzywanie radioodbiornika realizowat swoje konstytucyjne prawa oraz
wolnosci. Pozbawienie go mozliwosci dostepu do medidw, a tym samym do informacji, reklam,
Wiadomosci stanowitoby bezpodstawne naruszenie jego praw obywatelskich. Wiadomym jest
powszechnie, iz radio nadaje nie tylko utwory muzyczne, ale takze réznego rodzaju audycje
edukacyjne oraz aktualnosci i informacje dotyczace biezgcych wydarzeA. Pozwany nie ma
wpltywu na to, co aktualnie nadawane jest W danej stacji radiowej. Podczas swiadczenia ustugi
nie ma tez mozliwosci, prowadzac zaktad jednoosobowo, kazdorazowego podchodzenia do
odbiornika i wytgczania go tylko dlatego, iz aktualnie nadawana i interesujgca go audycja radiowa
przerwana zostata dla krotkotrwatego wyemitowania utworu muzycznego. Nalezy zwrdcic
uwage, iz w/ W argumenty dotyczg tylko i wytacznie sytuacji stuchania stacji radiowych lub
telewizyjnych. Zupetnie inna bytaby wyktadnia w/ w przepiséw, gdyby pozwany stuchat swoich
ulubionych ptyt kompaktowych lub odtwarzat samg muzyke z komputera lub innych odtwarzaczy
plikdw muzycznych W salonie fryzjerskim w obecnosci klientéw.



W tym miejscu nalezy sie powotac na jedng z najwazniejszych zasad Unii Europejskiej tzw. zasade
proporcjonalnosci uregulowang W art. 5 ust. 4 TUE. Celem tego przepisu jest zapewnienie
jednostkom i przedsiebiorcom ochrony przed nadmierng ingerencjg organéw unijnych w sfere
ich uprawnien i nadmierng ingerencje organdw krajowych W prawa obywateli , zasada
proporcjonalnosci naktada na sady krajowe wiele obowigzkdéw. Zmusza sady powszechne do
dokonywania oceny nie tylko legalnosci aktéw prawnych wydawanych przez witadze
ustawodawczg i wykonawczg, lecz takze ich strony merytorycznej. W ten sposob sady
powszechne niejako wkraczaja w kompetencje ustawodawcy. Zastosowanie zasady
proporcjonalnosci przez sady panstwa cztonkowskich uzaleznione jest od tego czy dzieje sie to W
stosunku do przepiséw prawa unijnego, czy tez przepiséw prawa krajowego”. (Stosowanie Prawa
Unii Europejskiej przez Sgdy pod red. Andrzeja Wrdébla 5.308 wyd. Zakamycze 2005). Przepis ten
stuzy do podwazania absurdalnych niekiedy przepisow prawa krajowego lub ich wykfadni.
Zdaniem Sadu jezeli mamy do czynienia z dwoma wartosciami, pierwsza: prawem do stuchania
radia W matych salonach fryzjerskich bez uiszczania optat i jezeli to stuchanie nie jest publiczne i
nie powoduje dodatkowych zyskdw, a drugg wartoscig: czyli prawem do pobierania optat dla
twércow i wykonawcdw, w kazdym przypadku bez wzgledu na cel i charakter odtwarzanych
utwordw to Sad w ramach zasady proporcjonalnosci opowiada sie po stronie pozwanego. Nie
mozna dopusci¢ do obnizenia poziomu takich wartosci jak prawo do informacji, ktore jest
realizowane przez stuchanie audycji radiowych lub telewizyjnych.

Takze zawarta W art. 31 ust. 3 Konstytucji RP zasada proporcjonalnosci w aspekcie formalnym
wymaga, aby ograniczenia w zakresie korzystania z konstytucyjnych wolnosci i praw
wprowadzane byly w formie ustawy, co wyklucza wprowadzanie ich w aktach nizszej rangi.
Natomiast w aspekcie materialnym dopuszcza ona ustanawianie tylko takich ograniczen, ktére
nie naruszajg istoty danej wolnosci lub prawa podmiotowego, i tylko wtedy, gdy istnieje
koniecznos¢ ich wprowadzenia w demokratycznym panstwie dla jego bezpieczenstwa lub
porzadku publicznego, badZ dla ochrony sSrodowiska, zdrowia, moralnosci publicznej albo
wolnosci i praw innych oséb. Zakres wprowadzanych ograniczen powinien by¢ proporcjonalny,
tzn. konieczny dla realizacji okreslonego celu. Ingerencja taka jest zatem dopuszczalna, jezeli jest
W stanie doprowadzi¢ do zamierzonych przez nia skutkéw, jest niezbedna dla ochrony interesu
publicznego, z ktérym jest powigzana, a jej efekty pozostajg W proporcji do ciezarow
naktadanych przez nia na obywatela. Przestanka , koniecznosci ograniczenia W demokratycznym
panstwie” z jednej strony stawia przed prawodawca kazdorazowo wymaganie stwierdzenia
rzeczy- wistej potrzeby dokonania ingerencji W danym stanie faktycznym, z drugiej zas powinna
by¢ rozumiana jako wymodg stosowania srodkdw prawnych skutecznych (rzeczywiscie stuzgcych
realizacji zamierzonych celéw), ale tylko tych niezbednych (chronigcych okreslone wartosci W
sposéb nieosiggalny badZz W stopniu nieosiggalnym przy zastosowaniu innych srodkéw).
Niezbedno$¢ oznacza réwniez nakaz stosowania $rodkéw jak najmniej ucigzliwych dla
podmiotéw, ktérych prawa lub wolnosci ulegng ograniczeniu. Ingerencja w sfere statusu
jednostki musi bowiem pozostawac¢ w racjonalnej i odpowiedniej proporcji do celéw, ktérych



ochrona uzasadnia dokonane ograniczenie. , Konieczno$¢” miesci w sobie postulat niezbednosci,
przydatnosci i proporcjonalnosci wprowadzanych ograniczen. Ponadto Sad uznaje, ze cel, na
strazy ktorego stoi strona powodowa nie wymaga az tak daleko idacej ingerencji w sfere praw
podmiotowych pozwanego. Dlatego Sad stoi na stanowisku, ze kolidujgce prawa podmiotowe i
interesy muszg by¢ wywazane W $wietle celu ktdry realizujg, kontekstu normatywnego i kierujgc
sie tymi wskazéwkami ad casum sad pierwszenstwo przyznaje sferze autonomii pozwanego.

Reasumujac nalezy stwierdzié, ze statystyczny obywatel dokonujgc wyboru ustugi bierze pod
uwage przede wszystkim kryterium fachowosci, jakosci oraz rzetelnosci Swiadczen, a nie
czynnikdw wspdttowarzyszacych. W szczegdlnosci mozna uzna¢, iz W rozpatrywanej sprawie
watbrzyskiego salonu fryzjerskiego czynniki wspdttowarzyszace nie tylko nie wptynety na decyzje
klientéw, ale nawet nie byly przez nie zauwazane. Przyjmujac perspektywe przecietnego
konsumenta w przypadku zaktadu fryzjerskiego o wyborze tego, a nie innego salonu swiadczy¢
moze kryterium: fachowosci, jakosci ustug, ceny ustug, kompetencji personelu, wachlarzu
oferowanych zabiegdéw, estetyki oraz higieny wewnatrz lokalu, dbatosci o klienta, czasu
oczekiwania, oraz szereg innych zblizonych. Nie ma wsréd nich jednak W opinii Sgdu miejsca dla
kryterium wskazywanego przez powoda, ktdrego w zaden sposdb nie mozna tgczy¢ z rodzajem
Swiadczonych przez pozwanego ustug. Niniejsza analiza prowadzi do wniosku, iz nie mozna
pobiera¢ optfat za stuchanie muzyki W przypadku: gdy mamy do czynienia z przedsiebiorca
prowadzacym dziatalnos¢ gospodarczg W niewielkich rozmiarach, odtwarzane utwory nie sg
publicznie dostepne (ograniczony krag osdb), radio odtwarzane jest gtéwnie dla pracownikow,
nieregularnego odbioru audycji i niskiej jakosci odbiornikow.

Sad uwzglednit podczas dokonanej powyzej analizy nie tylko orzecznictwo polskiego wymiaru
sprawiedliwosci, ale takze proeuropejskag wyktadnie prawa UE zaktadajgcay, iz sady krajowe
powinny uwzglednia¢ orzeczenia TSU z Luxemburga, gdyz obowigzek ten wyptywa z faktu
przynaleznosci Polski do Unii Europejskiej, ktéry wigze sie z respektowaniem prawa oraz
orzecznictwa wewnatrzunijnego. Sad zastanawiat sie czy w niniejszej sprawie sg podstawy do
zadania pytania prejudycjalnego do Trybunatu Sprawiedliwosci Unii Europejskiej, jednakze nie
znalazt takich podstaw, gdyz orzecznictwo Trybunatu W zakresie pobierania wynagrodzenia za
publiczne odtwarzanie fonogramow przez przedsiebiorcéw jest jasne i klarowne.

Dodatkowo nalezy podnies¢, iz w Polsce jest zarejestrowanych osiem organizacji prawa
autorskiego (Stowarzyszenie Autorow ZAiKS, Zwigzek Producentéw Audio-Video, Zwigzek
Artystow Wykonawcéw STOART, Stowarzyszenie Artystow Wykonawcéw Utworéw Muzycznych i
Stowne- Muzycznych SAWP, Zwigzek Artystéw Scen Polskich, Stowarzyszenie Aktoréw Filmowych
i Telewizyjnych, Stowarzyszenie Filmowcow Polskich, Stowarzyszenie Twércow Ludowych). Gdyby
kazda z tych organizacji skutecznie pobierata tantiemy to zysk kazdego przedsiebiorcy



stuchajacego radia bytby znacznie pomniejszony. Mogtoby to doprowadzi¢ do masowego
wyrejestrowania odbiornikéw radiowych i telewizyjnych przez przedsiebiorcéw, a o taki efekt na
pewno nie chodzi autorom lub twércom muzyki, zwtaszcza, ze przedsiebiorcy ptacg abonament
radiowo-telewizyjny, ktéry posiada w sobie takie elementy finansowe nalezne dla tworcéw i
wykonawcow.

Z tych wszystkich wzgledéw Sad zdecydowat, po wnikliwym rozpatrzeniu sprawy o oddaleniu
powddztwa W catosci oraz obcigzeniu powoda na rzecz strony pozwanej, kosztami zastepstwa
procesowego w wysokosci 197 zi., zgodnie z art. 98§ 1 i 3 kpc, ktdry stanowi, iz strona
przegrywajgca sprawe obowigzana jest zwréci¢ przeciwnikowi na jego zgdanie koszty niezbedne
do celowego dochodzenia praw i celowej obrony( koszty procesu). W przedmiotowe] sprawie na
koszty procesu sktadaty sie koszty zastepstwa procesowego w wysokosci 180 zt( § 6 pkt 2 w zw. z
2 ust. 1i2 rozporzadzenia Ministra Sprawiedliwosci z dnia 28 wrze$nia 2002 roku w sprawie optat
za czynnosci adwokackie oraz ponoszenia przez Skarb Panstwa kosztéw nieoptaconej pomocy
prawnej udzielonej z urzedu( Dz. U. z 2002 roku Nr 163, poz. 1348 z pozn. zm.) oraz optata od
petnomocnictwa w wysokosci 17 zt.



